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ZAJEDNICE ZIVOTA OSOBA ISTOG SPOLA

U kontekstu povijesno usporednopravnih iskustava s obzirom na pojavu
homoseksualizma analiziraju se zakoni Svedske i Danske kojima zajednistva Zivota
osoba istog spola postaju pravni institut. Iskustva iz judikature i pravne teorije
SAD upotpunjuju saznavanje mogucih polaznih osnova i rjesidbi problema u vezi
sa zajednicama Zivota osoba istog spola. Namece se potreba usporedbe pravnog
instituta braka s onim $to se pogresno naziva "brak osoba istog spola". Cini se da
Cesto prizivanje i usporedbe s tim institutom samo potvrduje njegovu univerzalnost
kao kulturnog nasljeda. Provjerenost i vaznost tog modela nastoji se prosiriti i na
neke druge oblike zajednistva, Sto samo potvrduje stabilnost i provjerenost braka
kao konstante determinirane copulom carnalis muskarca i Zene i prokreacijom, a
svi ostali sadrzaji mogu se "preslikati" i na druge modele Zivota ljudskih bica.
Sloboda disponiranja voljom i zastita imovinskih interesa osoba koje Zive u
zajednicama Zivota osoba istog spola moguca je preko instituta civilnog prava. To
su ujedno i temeljni sadrzaji Svedskog i danskog zakona o zajednicama Zivota
osoba istog spola.

Izvanbracna zajednica Zene i muskarca koja je trajala duze vremena
porodicno je pravni institut u zakonodavstvu Republike Hrvatske s ucincima koji su
ograniceni na zakonsku obvezu uzdrzavanja i imovinski rezim zajednicke imovine.
Postoji mogucnost primjene istovrsnog pravnog rezima i na zajednice Zivota osoba
istog spola. Drugo je medutim pitanje da li bi takav pravni rezim bio prihvatljiv s
obzirom na vecinski moral drustva. U pluralistickim zapadnim demokracijama
donosenje tih zakona ipak ponajprije zavisi od politicke klime koja previadava u
predstavnickim tijelima.

1. Uvod

U ovom se radu razmatraju povijesna i usporednopravna iskustva druStvene
(ne)tolerantnosti kao osnove pravnog pristupa spolnim odnosima osoba istog spola.
Kriviénopravna represija samo je jedan od segmenata pravnog pristupa. Spolna povezanost,
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homoseksualna ili lezbijska narav veze, kriterij je razlikovanja zajednica Zivota osoba istog
spola koji ¢e biti koriSten u ovom radu. Zasigurno postoje zajednice zivota osoba koje nisu
povezane srodstvom i u kojima osobe istog spola zadovoljavaju zivotne potrebe zivotom
udvoje zbog, na primjer, niskih mirovina, stana, pomaganja, a da nema spolne povezanosti tih
osoba u tim zajednicama. "Fakticna obitelj je fenomen koji se temelji na odnosu suzivota
izmedu dviju osoba, ne nuzno razlicitih spolova, koje nisu povezane bratnom vezom, i
eventualno njihovih potomaka, s odnosima koji su tipi¢ni za bra¢ni odnos: trajna kohabitacija,
vjernost, pomaganje, suradnja..."'

Povijesna iskustva i izvori Cesto prenaglaSavaju homoseksualizam zanemarujuci
postojanje lezbijskih veza, §to je jedan od dokaza patrijarhalnog ustroja ranijih drustava.
Promjene u strukturi i karakteru obiteljskih odnosa posljedica su neprestane i brze evolucije
obitelji, prijelaza seljackog u industrijsko drustvo, totalitarizma u demokraciju, promjene
vlasni¢kih odnosa i polozaja Zene. Nova drustvena solidarnost ukazuje na promjenu nacela od
"jedinka za obitelj" ka "obitelj za jedinku".? Napustanje patrijarhalnog modela, razvijanjem i
jacanjem individualne svijesti dolazi do prevlasti naCela individualizma i liberalizma u
osobnim odnosima. "Puno ostvarenje nacela slobode u obiteljskim odnosima plod je mucne i
viSeslojne evolucije u kojoj su temeljnu ulogu odigrali politicki, drustveni, kulturni razlozi,
prije nego pravni."’ Thomas Szasz smatra da homoseksualci ne ugrozavaju druitvo svojim
ponaSanjem, veé simboli¢nim znatenjem tog &ina.* Danadnji upor represiji nalazi se u
odredenju granica roda na kojima se gradi hijerarhija spolova. Anatomska determiniranost
spolova kao bioloska konstanta drzi se antropoloSkom nuznos$¢u. Danas biva napuStenom
endokrinoloska i geneticka teorija o uzrocima homoseksualizma, a dvojbe postoje i s obzirom
na psihijatrijska tumacenja. Psihoanaliticki pristup daje pojaSnjenje smatraju¢i spolne
perverznosti odrazom poremecaja u obitelji tijekom usvajanja spolnih uloga.” Prema nekim
izvjeStajima proizlazi da je dvije tre¢ine muskih homoseksualaca u djetinjstvu pokazivalo
zamjetne znakove ponasanja zenskog tipa, zbog toga se predlaze uvodenje prava na
intervenciju psihoterapijom djece koja pokazuju atipiéna ponasanja.®

Diskriminacija homoseksualaca i lezbijki posljedica je straha od neuvazavanja spolnih
stereotipa. Spol se temelji na bioloskim aspektima osobnosti, na kromosomskoj, hormonalnoj,
anatomskoj i psiholoskoj strukturi. Kategorija roda odnosi se na tradicionalne drustvene
uloge. Postmoderni feminizam nastoji relativizirati tabu spolnosti i pripadnosti rodu
stajalistem da je rod kulturoloska interpretacija spola.” Binarni koncept musko - Zensko drzi
se kulturoloskom konstrukcijom koju rusi homoseksualizam dokidajuéi time tradicionalnu
musku mo¢ i prevlast. Patrijarhalna narav heteroseksualnosti ima u osnovi tradicionalni
model obiteljskih odnosa i patrijarhalne hegemonije.® Homophobia se tako pojasnjava i
brigom za dobrobit obitelji.’

U problematici pristupa homoseksualizmu kao pojavi koja se moze podvréi psiholoskom
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tretmanu postavlja se pitanje osobne autonomije, prava na izbor pacijenata. Pravni poredak ne
Stiti pravo na privatnost pacijenata, $to se smatra umanjenjem osobne autonomije. Terapeut
gradi vlastiti sustav vrijednosti kao individua i kao pripadnik profesije. Drustvena vaznost tih
tretmana jo$ nije spoznata i stoga i nije osnaZena autoritetom pravne norme.

Cini se da po¢injemo priblizavati moguénost izmjene psiholoskog ¢ovjeka, pri emu bi
pravo na promjene trebalo biti ogranic¢eno. Granice bi trebale biti postavljene prisilom zakona
i naslijedenom moralnom snagom postovanja prava ¢ovjeka da bude razli¢it od ostalih."'

Cini se da je jo§ uvijek presudan teret odgovornosti terapeuta koji sudom vlastitog
moralnog autoriteta uskladuje interese pojedinaca i zajednice. Vjerojatno ¢e u buduénosti
prava osoba pod psiholoskim tretmanom biti zasticena normama kao Sto su danas prava
pacijenata pri poduzimanju medicinskih zahvata.

Budu¢i da homoseksualizam kao pojavu pratimo tijekom povijesti CovjeCanstva, s
uzletima i padovima, do zakona o priznavanju pravnih ucinaka zajednicama zivota osoba
istog spola, ¢ini se da je prijeko potreban odredeni stupanj tolerantnosti ovisan o moralnim
shvacanjima, obiCajima, kulturnom i religijskom nasljedu.

2. Povijest

U teoriji se obi¢no kao primjer druStvenog uvazavanja spolnih odnosa osoba istog spola
navodi stara Grcka. Grei su smatrali da je ljudsko bi¢e slobodno u ispoljavanju spolnih
nagona, potraga za ljepotom i uzicima nije bila sputavana spolom.'> Cini se da je ideal bio
prijateljski, ljubavni odnos s dje¢acima, dok je veza muskarca i zene shvacana bioloSkom
nuzno$¢u. Veze izmedu odraslih muskaraca nisu smatrane poZzeljnima. NaglaSavanje
uzvisenosti veza s djeCacima ¢ini se da ipak relativizira homoseksualnu narav odnosa buduci
da se radilo o mladima koji su gradili svijest o vlastitom spolnom identitetu. U tim
homoseksualnim vezama ideal je bilo "pravo" musko tijelo, posebna je paznja posvecivana
fizickim aktivnostima koje su bile jamstvo da se privlaénost mladi¢ca nefe umanjiti
7enstveno$¢u." U kasnijim razdobljima erotska se vrijednost muskaraca po&ela procjenjivati s
obzirom na feminizirani izgled. Te crte Zenske ljepote na muskarcima u homoseksualnim
vezama upucuje na probleme s usvajanjem spolnih uloga u fazama razvoja li¢nosti i na
nedostatak vlastitog spolnog identiteta. Cini se da u tom segmentu kvalifikacije spolnog
identiteta moZzemo prepoznati uzroke uvazavanja homoseksualnih odnosa u staroj Grckoj.
Homoseksualizam je bio Siroko toleriran u zapadnoj Evropi tijekom prvih stolje¢a krs¢anstva
iull.i12. stoljeéu.™

Rimski carevi Konstantin i Valentinijan sankcionirali su homoseksualne aktivnosti u 4.
st. Podjelom Rimskog Carstva Istocno Carstvo za vladavine Justinijana preuzima

0E RANSELLA, Fej, Potreba za promenom, Beograd, 1978, 103.

"' bid., 102.

'2 FUKO, Migel, Istorija seksualnosti: koris¢enje ljubavnih uzivanja, Beograd, 1988, 184.

MORUS, Historija seksualnosti, Zagreb, 1959, 63: "U Gr¢koj, a poimence u Ateni, postojala je pokraj
zenske prostitucije i vrlo razvijena muska prostitucija. Odrasli su se muskarci smjeli prostituirati, ako je
njihova musterija bila neki stranac; mogli su se dapace kao pederasti unajmiti uz stalnu placu. Ako su
se tim zanatom bavili nedorasli i djecaci i ako se moglo dokazati, da su ih na to nagovorili njihovi o¢evi
i stricevi, tada su ovi mogli biti i kaznjeni. Ali takvi se delikti zacijelo nisu Cesto pojavljivali pred
sucem."

3 FUKO, op.cit.,196.

¥ KOPPELMAN, op. cit., 158.



instrumentarij kaznjavanja poéinilaca protuprirodnih radnji."

"Kad su kr§¢anski misionari nametnuli novu vjeru, odnosno politicki utjecaj rimske
crkve narodima srednje i zapadne Evrope, poceli su se uplitati i u njihov spolni zivot. TJ
crkvenim krugovima od 8. st. pojavile su se brojne 'knjige pokore'. To su bili priruc¢nici za
sveCenike pomocu kojih su pri ispovijedi ocjenjivali tezinu nekoga grijeha, naroCito u
spolnom zivotu. Davali su upute za potanko ispitivanje spolnog ponasanja pokajnika. Svaki
'grijeh’ na tom podrucju bio je opSirno opisan i za svaki je odredena pokora. Te knjige davale
su razmjerno mnogo prostora homoseksualnim odnosima. Tako su u pet razmjerno kratkih
'knjiga pokore' bila 22 ¢lana koja su odredivala kazne za razne spolne radnje medu osobama
istog spola."'®

Toma Akvinski polazeé¢i od Biblije zamjetno je utjecao na nauk Crkve stajaliStem da je
homoseksualni odnos protiv prirode i Boga budu¢i da ne vodi prokreaciji.'”

James H. Bilington u studiji ruske civilizacije iznose podatke i o protuprirodnom bludu,
koji je, &ini se, bio $irih razmjera.'®

TJ Veneciji je tijekom 15. st. uvedena kazna spaljivanja na lomaci zivog izvrSioca
homoseksualnih aktivnosti."

Zasigurno je na povecanu drustvenu opasnost ukazivala Katolicka crkva, budu¢i da je
svako zadovoljavanje spolnog nagona izvan braka i mimo cilja prokreacije smatrano
grijehom. Dana 30. ozujka 1474. dubrovacki je Senat zaduzio tri patricija da u pismenom
obliku podnesu vije¢u prijedlog sankcioniranja "najgoreg grijeha-sodomije". Tekst Zakona
satuvan u Liber croceus glasi: "Zeleéi poduzeti mjere da se najgori zlo¢in sodomije ne bi
prosirio po nasem gradu, a ako je taj grozni zloCin pustio kakve korijene u ovom naSem
gradu, da bude istrijebljen i iskorijenjen, tako da nas grad ne bude utocCiSte vraga, nego sveto
boraviste Boga, odlucujemo i naredujemo od sada unaprijed, ako tko bude uhvacen u naSem
gradu ili u cijeloj nasoj oblasti, da Cini receni zloc¢in, bilo aktivno ili pasivno, da mu glava
bude odsjegena i potom da mu ¢itavo tijelo bude spaljeno i izgorjeno.””” Rezultati istrazivanja
arhivske grade nisu dali osnove za procjenu rasprostranjenosti pojave. Medutim, navodi se da
"... 1 samo postojanje ovakvih propisa tijekom vjekova izgleda da da je dovoljno osnove za
pretpostavku da su oni bili prakticne prirode, da su predstavljali reakciju na stvarna
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iskustva".

Mislimo da je intencija zakonodavca bila da se tako surovim kaznama sprije¢i pojava.
Kao okolnosti koje su mogle utjecati na tako naglaSeni drustveni interes i tome shodan odnos
prema homoseksualizmu navode se utjecaj Katolicke crkve, blizina Otomanskog Carstva sa
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znatno liberalnijom tradicijom, gradski nacin Zivota, ali i recepcija rjeSenja iz zakonodavstva
po civilizacijskom stupnju bliskih talijanskih gradova-drzava Venecije i Firence koje je
takoder poznavalo stroge sankcije za tu pojavu.* Smrtna kazna uvedena 1474. spominje se i
u dokumentima iz 1534. a inkriminacija postoji i u 17. st. Biblija homoseksualni odnos
kvalificira protuprirodnim, ponajvise zato Sto nema za svrhu prokreaciju.

"Do 19. st. sve spolne aktivnosti mimo braka i mimo prokreacije smatrane su
nemoralnim i kriviénim djelima."” Kategorije prirodno/neprirodno drze se kulturno
uvjetovanim odrazom religijskih, filozofskih i znanstvenih koncepcija prirode koja pojedina
drustva smatraju pozeljnima.**

Povijest ukazuje na periodino obnavljanje represije s obzirom na pojavu
homoseksualizma, tako da nakon razdoblja seksualnih sloboda slijede ona u kojima se pravo
na razli¢itost u sferi zadovoljavanja spolnog nagona ne uvazava. Povijesna iskustva
prozimanja interesa nacije i borbe protiv homoseksualizma mogucée je kontinuirano pratiti na
evropskim prostorima, iako ta iskustva treba relativizirati ovisno o kontekstu pojave
homoseksualizma.” Sodomija je tako bila orude Katoli¢ke crkve od osmanlijske invazije, od
11. st. ona je kriterij za prosudbu udaljavanja od kanonske doktrine tako da su heretici
osudivani kao sodomiti.”® Tako iznova i u 16. st. u Engleskoj sodomija postaje orude u
vjerskim previranjima izmedu katolicizma i protestantizma izmi¢uéi iz nadleznosti crkve.”’
"Sodomija je stavljena u kontekst potreba politike tadasnje i buduée protestantske drzave.
Veza sodomija-drzava za vrijeme Tudora imala je dvojak kulturni kontekst i poseban strateski
interes u 16. st."*® U Engleskoj tijekom 16. st. obiteljsko pravo iz nadleznosti crkve prelazi u
nadleznost drzave preuzimanjem istovjetnih rjeSenja s obzirom na homoseksualizam.”
Crkveno pravo integrirano u common law imat ¢e utjecaja i na pravni sustav SAD. U
razdoblju naseljavanja sjevernoamerickog kontinenta zamjetno je bilo znaCenje obiteljskih
veza. Za seoski nacin Zivota karakteristicno je da je obitelj temeljna ekonomska i druStvena
zajednica. Etika je u tim drustvima obi¢no vaznija od prava, djeluje osnazena crkvom i
susjedstvom. Etika je utjecala i na uobli¢avanje poZeljnog modela Zivota pravom.™

U drustvu koje je kolonijaliziralo prostore sjevernoamerickog kontinenta sodomija je
bila protivna temeljnoj patrijarhalnoj strukturi. "U 19. st. u drustvenoj misli homoseksualizam
je bio neprihvatljiva devijacija dihotomne prirode musko-Zensko i kao takva ugrozavala
dozvoljene obiteljske strukture temeljene na razli¢itim spolnim ulogama."*'

Procesi industrijalizacije u Evropi 19. st. znafe napuStanje seoskog nacina
proizvodnje i seljenje u gradove. Privatnost sela i znacenje susjedstva gube na vaznosti. Grad
donosi moguénost zivljenja odvojeno od obitelji. Jo§ u 19. st. seksualne aktivnosti izmedu
7ena smatrane su senzualnim i platonskim, normalnim i dopustenim.*® Zaposlenost Zene
nuzno dovodi do koriStenja kontracepcijskih sredstava. Iz spolnog odnosa nestaje tada
konstitutivnog sadrzaja prokreacije Cija je zastita kr§¢anstvu bila temeljni upor za proganjanje
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sodomije.”® L. J. Moran zakljuéuje: "Neophodno je ponovno pisati povijest preko
sadasnjosti."** Zamjetniji broj homoseksualnih zajednica u SAD krajem 19. st. i po¢etkom 20.
st. drzi se jednom od posljedica industrijske revolucije i promjena u strukturi obitelji.*®

Za sckularizirane demokracije karakteristicno je da aparat drzavne prisile pocinje
preuzimati kogentnost normi koje je isprva osobnim pravima pojedinaca postavljala religija.
Taj slijed moguce je pratiti ulaskom privatnog Zivota iz sfere obicaja i druStvenih pravila u
javnu sferu. Religiozna konotacija zamjetna je tako u nekim judikatima u SAD koji vaznost
obiteljskog doma naglasavaju terminom svetost.’® Znanost 19. st. zamjenjuje religiju kao
izvor vrijednosti i znanja, od kraja 19. st. do 1970. god. psihijatrija i medicina nastojale su
homoseksualizam podvesti pod bolest.”” Psihijatrija 20. st. slijedila je polazista koja je
postavio Freud istrazujuéi vaznost obitelji, spolnosti, represije, spolnih inverzija. "lako je
Freud polazio od stajalista da ta inverzija nije bila 'zdrav' zavrSetak razvoja, znao je da mnogi
homoseksualci Zive ispunjene i zadovoljavajuce Zzivote u ljubavi i u poslu. To, kao i
skepticizam s obzirom na mogucénosti uspjeSnog tretmana seksualne orijentacije doveli su ga
do shvacanja da je velika nepravda homoseksualizam kaznjavati kao zlo¢in."*®

3. Dvadeseto stoljece

Drugi svjetski rat zasigurno je doveo i do povecanja broja homoseksualnih veza.
Pravni pristup homoseksualizmu u Velikoj Britaniji karakterizirao je povecani stupanj
represije Cije se sociolosko pojaSnjenje pokuSava pronaci u potrebi smjene ratne novom,
mirnodopskom elitom.” Javno je obznanjena opasnost i ugrozenost sustava nacionalne
sigurnosti od homoseksualaca 1952. godine.*’ Statisti¢ki podaci o broju progona pokazuju da
ih je 1946. bilo 871, a 1955. god. 2.504, dok je broj istraga porastao 300%: od 2.331 god.
1946. do 6.644 god. 1955.*!

Jedan od razloga bio je i strah od tajnovitosti koja je karakteristicna za elitu.
Otvoreno uvazavanje homoseksualizma, osim opasnosti za ocuvanje polozaja steCenih ratom,
znacilo bi i umanjenje nacela muske moci: "Normativne spolne predrasude zahtijevaju da
muskarac bude ne samo agresivan, samostalan i borben ve¢ i da bude heteroseksualan."*
Homoseksualizam je kvalificiran kao karakterna mana i kao takav bio je izri¢ita smetnja za
primanje u drzavnu sluzbu, napose obavjeStajnu, vojnu i diplomatsku.” UblaZavanje
radikalnosti pristupa uslijedilo je tek 1982. god. kada je Vlada prihvatila prijedlog Komisije
za sigurnost prema kojem homoseksualizam ne treba da bude apsolutna prepreka pri prosudbi
pouzdanosti drzavnih sluzbenika, ve¢ da se to procjenjuje od slucaja do slucaja.
Homoseksualizam je i dalje ostao apsolutna prepreka u diplomaciji i vojsci, Sto se kvalificira
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kao teorijski ograni¢ena reforma (CMND 8540, 1982, paras 17-18).*

Opasnost od komunizma u tim razdobljima hladnog rata poistovjecivala se s
opasno$¢u od homoseksualizma. Razloge treba zasigurno traZziti u izrazitoj odbojnosti javnog
mnijenja koje je prezirom ZzeS¢e kaznjavalo pocinioce od krivicnih sankcija. Prijetnja
odavanjem tajne o privatnom Zzivotu visila je poput Damoklovog maca nad homoseksualcem
tako da je odnos ovisnosti bio potpun i time ispunjena moguénost otvorenog protoka trazenih
informacija.*’

Cini se da je u osnovi represije ipak bilo oluvanje statike drustvenih uloga:
"Muskarac ne moze istovremeno biti koriSten kao 'Zensko' a da ostane dominantan kakav
muskarac treba biti."*® Represija je imala za posljedicu organiziranje homoseksualaca u grupe
za promicanje njihovih prava.?’

Politicka artikulacija nacela individualizma i liberalizma postala je privlacna
homoseksualcima. Slijedi proboj nazora da se prema muskarcima i prema Zenama treba
odnositi kao prema individuama, a ne kao ¢lanovima spolno determinirane klase.**

Trend progresije pojave homoseksualizma zamjecuje se u zapadnim zemljama nakon
drugog svjetskog rata. Znanstvena podloga koja je utjecala na promjene javnog mnijenja
nadena je u Kinseyevom Izvjestaju koji je odbacio kvalifikaciju homoseksualnog ponasanja
kao nenormalnu, neprirodnu i neurotsku pojavu. "Kada se 1948. u Americi pojavila knjiga A.
C. Kinseya i suradnika 'Spolna aktivnost muskaraca, izazvala je burne polemike i skrenula na
sebe paznju Sire javnosti. Ta je knjiga bila tek prvi dio izvjeStaja na osnovi istrazivanja i
opazanja na do tada najvec¢em broju ljudi koja su sistematski provedena i brizljivo statisticki
obradena".*’ Kinsey se nije priklonio stajali§tu nekih psihoanaliti¢ara da je svaka normalna
osoba potencijalno biseksualna. Rezultati istrazivanja upucivali su na dosta raSirenu pojavu
homoseksualizma, 3% osoba u braku i 16% osoba koje nisu bile u braku "imalo je i ima"
isklju¢ivo homoseksualne odnose.”® Sezdesetih godina brojéano i politi¢ki zamjetan utjecaj
homoseksualaca u SAD dovodi do kvalificiranja pripadnika kao manjine i kao podkulture.
Primjetni su zahtjevi za priznavanjem gradanskih prava. American Law Institute pripremio je
1960. prijedlog promjene kriviénog zakonodavstva kojim je seksualni odnos odraslih osoba
istog spola dekriminaliziran u dvije savezne drzave. Taj nacin zadovoljavanja spolnog nagona
kvalificiran je kao "osobno suglasno seksualno ponaSanje". Od tada je polovina drzava
ukinula kaznjavanje homoseksualaca, a antidiskriminacijsko pravo na snazi je u drzavi
Wisconsin.”' Napustena je i medicinska kvalifikacija homoseksualizma kao bolesti. Iz
potisnute sfere politickog i kulturnog zivota pokret izlazi 1965. god. Nesto kasnije, 1967, u
borbu za prava homoseksualaca ukljucuje se i The American Civil Liberties Union (ACLU).
Homoseksualcima je uvelike pomoglo i iskustvo crnaca u borbi protiv rasne diskriminacije u
SAD. Porast broja razvedenih brakova i priznavanje pravnih ucinaka izvanbra¢nim
zajednicama doveli su do ruSenja nekih spolnih stereotipa, $to posljedicno znac¢i umanjenje
vaznosti obiteljske strukture.”® Zasigurno je bilo od utjecaja i iskustvo vijetnamskog rata:
"...duboki skepticizam s obzirom na slubena stajaliita i stvarnost."> Ameri¢ko udruZenje
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psihijatara 1973. skida homoseksualizam s liste neurotskih poremeéaja.’* U americkoj
judikaturi ve¢ od pedesetih godina donose se presude u kojima se kao osnova priznavanja
nekih prava, pravo na rad, zaposljavanje, diobu imovine, naknadu Stete... viSe ili manje
prikriveno navodi homoseksualna zajednica Zivota.”> Zamjetni su bili i pomaci u pristupu
nekih religija. Tako na primjer Protestantska crkva u SAD obznanjuje: "Zato Sto ne
razumijemo punu misteriju ljudske spolnosti i zato $to ne zelimo osuditi neSto Sto ne
poznajemo s moralnog polazista, dobrovoljni blud ne moze se kvalificirati kao nemoralan."*®
Odnos prema homoseksualizmu moguce je podvesti pod stajaliSte "zasto jedno zlo da rada
druga, mnoga zla?". "lako Zidovska misao zabranjuje homoseksualne ¢ine, Zidovski se
kongres protivi diskriminaciji pri stanovanju, zapo$ljavanju i na drugim podruéjima."”’

Promjenu spolnog ponaSanja od 1965. u SAD karakterizira pomak od konzervativnog
k liberalnom pristupu.®® Sve do pojave side bio je zamjetan trend liberalizacije seksualnih
sloboda muskaraca i Zena prije braka, sa zamjetnijim pomacima kod Zena. "Cini se da su
rastuci konzervativizam u SAD, osnazenje novog prava, 'novog evangelizma' i pokret protiv
pobacaja zanemarivo malo utjecali na spolno ponasanje i navike sveuciliStaraca sve do 1980.
godine."” Istrazivanja provedena u SAD 1974. god. ukazivala su da je 70% Amerikanaca
smatralo da su spolni odnosi osoba istog spola neprihvatljivi.”® Suvremena psihologija
odbacuje kvalifikaciju homoseksualizma kao bolesti. Istrazivanja spolnosti djeteta i usvajanja
spolnih uloga dovela su do spoznaje da zenska skrb nad djetetom nije nezamjenjiva, Stovise
da dovodi do ozbiljnijih negativnih drustvenih posljedica.’

4. Pravni sustav SAD

Na pravni pristup problematici homoseksualizma u angloamerickoj teoriji radikalno
su utjecala liberalisticka polazista koja je formulirao J. S. Mill: "...uklonjena su ograni¢enja
ljudskih sloboda na svim poljima gdje pojedincu treba biti omoguéeno da postupa na nacin
koji sam drzi opravdanim, dobrim i sli¢no, a ne na nacin koji ostali pripadnici zajednice drze
da je za njega prihvatljiv".®® Pedesetih godina u Engleskoj se raspravljalo o zakonodavnim
promjenama u vezi s homoseksualizmom i prostitucijom. U izvjeStaju Wolfendenova
komiteta zamjetan je bio utjecaj Millovih ideja iznesenih u poznatom eseju O slobodi.”
Temeljno je nacelo izrazeno preko duznosti pripadnika zajednice da se drze odredenih
granica u ponasanju prema ostalima, ali da se pritom ne vrijedaju interesi drugih. Ta sloboda
djelovanja izlozena je kritici koja je postala osnovom rasprave o provodenju morala putem
prava.”* Teoretska rasprava vodila se o sferi seksualnih sloboda i odnosu prema moralu
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zajednice. Postavljen je problem granica te odnosa vecine i manjine u demokratskom modelu
vladavine. Devlin je raspravu zakljuio stajaliStem prema kojem devijacija zajednickog
morala zajednice prijeti zajednici kao i bilo koja subverzivna aktivnost. "Tvrdim da su obje
djelatnosti po svojoj prirodi u stanju da ugroze egzistenciju zajednice, tako da ni jedna ne
smije biti stavljena izvan dohvata prava".®® Korisnim drzimo navodenje misli Abe Fortasa:
povijest je prica o ¢ovjeku, postavljanje i prihvacanje ograni¢enja neophodno je za zajednicki
zivot, oslobadanje individue od ogranicenja bitno je za sva organizirana drustva, pravo je
instrument koji uskladuje te dvije oprecne tenzije, pravo je temelj osobnih sloboda kao i

postojanja drzave.*

Odnos pravnog poretka prema homoseksualizmu, bez obzira na dostignute
pogodnosti, odnosno izborena prava, karakterizira ipak jo§ uvijek prevladavajuca
diskriminacija. Radi se o diskriminaciji temeljenoj na spolnim stereotipima koja je izgradena
na seksualnoj orijentaciji. U teoriji se istice da je ta diskriminacija temeljena na osobnim,
krivim spolnim stereotipima sudaca.”” Tako se, na primjer, §titi jednakost spolova pri
zapo$ljavanju, ali ne i s obzirom na seksualnu orijentaciju.®® Zakonodavna tijela u SAD
restriktivno tumace kategoriju spola u kontekstu diskriminacije strogo je pojmovno
razlikujuéi od spolne orijentacije.”” Komisija za jednakost pri zaposljavanju takoder polazi od
tradicionalnog poimanja spola: "Spol (sex) definiran u svrhu glave VII. odnosi se na osobni
'rod' kao nepromjenjivu kategoriju s kojom je osoba rodena, homoseksualizam je stanje
odredeno osobnim spolnim pona$anjem i praksom, a ne njegovim ili njezinim rodom."”

U nizu judikata (1979, 1978, 1984, 1985. god.) sudovi u SAD odbijali su osnaziti
pravo na spolnu orijentaciju kao kriterij prosudbe podobnosti pri zaposljavanju. Najcesce
citirani judikat s time u vezi je De Santis v. Pacific tel. R. tel. Co 1979. u kojem je izricito
naglaseno da diskriminacija temeljena na spolnoj orijentaciji ne ulazi pod zastitu prava glave
VII (Civil Rights Act iz 1964. god.) koji se odnosi na jednakost spolova pri zaposljavanju.”'
U teoriji se kriticki napadaju ta rjeSenja stajaliStem da "spol" iz glave VII. tog zakona treba
ekstenzivno tumaciti obuhvacajuci i "spolnu orijentaciju”" kao osnovu za trazenje pravne
zadtite od diskriminacije pri zaposljavanju.”” Osobe istog spola koje Zive u stabilnim
zajednicama uskraéene su materijalnih pogodnosti predvidenih zakonom za zajednice osoba
razli¢itog spola. "Niti jedna drzava u SAD ne dozvoljava osobama istog spola da zakljuce
brak."”

Nejednakost statusa ogleda se i u Skolskom sustavu s obzirom na prava nastavnog
osoblja homoseksualaca koji su duzni promicati obrasce ponasanja.”* Homoseksualnost i
pravo Skolovanja sukobljavaju se s dva nacela: sloboda istupanja ucenika i nastavnika i
uvazavanja prava i duznosti koje je postavilo drustvo.” Homoseksualni parovi uskraéeni su i
nekih pravo s obzirom na stan, tako su odbijani zahtjevi da se homoseksualnom partneru
prizna prava na stan budu¢i da im zakon ne priznaje obiteljski status.”®
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Teorijski pristup pojavi homoseksualizma u SAD karakteriziraju pokuSaji da se
dokaze neutemeljenost normi koje diskriminiraju te osobe. Povlace se paralele s ostalim
oblicima diskriminacije, na primjer s rasizmom, i nastoji se dokazati da pravni poredak krsi
ustavno pravo na privatnost. Jedna od kvalifikacija americkog Ustava glasi: "Na$ je ustav
dinamiéna, Ziva povelja sloboda i jednakosti."”’ Cini se da u ameri¢koj teoriji prevladavaju
stajaliSta da je s obzirom na homoseksualizam potrebna nova reinterpretacija 14. amandmana
koji zabranjuje ogranienje prava na Zivot, slobodu ili imovinu bez pravne osnove.” Teorijski
pristup karakteriziraju kritike postoje¢e prakse i htijenja da se uvaze patnje pri tumacenju
Ustava.”

"Sodomija, sankcionirana krivicnim pravom, diskriminira na bazi spola,
dozvoljavaju¢i muskarcu, ali ne i Zeni, da ima spolni odnos sa Zenom, zbog odrzanja
ustaljenih spolnih uloga."®® O&uvanje spolnih uloga u praksi ameri¢kih sudova u ulozi je
ocuvanja druStvene statike. Americki pravni sustav, za razliku od nekih evropskih, uspjesno
preuzima ulogu Cuvara eticko religijskih sadrzaja civilizacije koji su tijekom povijesti bili u
isklju¢ivoj nadleznosti vjerskih institucija. Tradicionalni razlog represije prema
homoseksualizmu bio je ocuvanje obitelji. Americki Ustavni sud 1986. god. (Bowers v.
Hardwick) izrazava stajaliste da su u skladu s Ustavom krivicne sankcije protiv sodomije.
"Homoseksualna sodomija anatema je na temeljne drustvene ustanove naSega drustva: brak i
obitelj."®" U teoriji se "konzervativcima" drZe oni koji brane brak: "Tradicionalna obitelj mora
biti privilegirana kako bi ljudi bili motivirani da prihvate njezine zahtjeve i ograni¢enja."™
Oprecno je shvacanje koje drzi da pravo na zakljucenje braka proizilazi iz prava na privatnost
te da bi s tim uporistem trebalo i homoseksualcima priznati pravo na brak.™

"Evolucija drustvenih normi i zbilje utjecala je na svakodnevnu zivotnu i pravnu
definiciju obitelji."® Medutim, bez obzira na promjene, Vrhovni sud SAD i zakonodavstva
saveznih drzava odbijaju homoseksualnim parovima priznati obiteljski status.® Jedna od
teorijskih kritika toga pristupa glasi: "Pravo koje zabranjuje brak osoba istog spola ustavno je
nistavno."* Unato¢ pomacima koji su zamjetni u ameri¢koj pravnoj teoriji, zakonodavstvu i
judikaturi, prevladavaju stajaliSta da homoseksualcima nije pruzena dovoljna pravna zastita:
"Bez zakonodavne i pravne aktivnosti homoseksualci ¢e ostati nesposobni da oslobodeni
diskriminacije vode Zivot."*’

Sustav vrijednosti u SAD 1 odraz u pravnom poretku ocjenjuje se kao "bolno
raskrSée" odrzanja kastinske hijerarhije ili jednakosti, a oboje istodobno, tvrdi se, nije
moguée.*®

Tradicionalno uporiSte za represiju prema homoseksualizmu iznalazilo se u
ugrozavanju reproduktivne funkcije obitelji. I danas se homoseksualizam kvalificira opre¢nim
tradicionalnim obiteljskim funkcijama. "Homoseksualci ugrozavaju obitelj iskljucivo ako
opstanak obitelji ovisi o tome da muskarac i Zena slijede tradicionalne spolne uloge."™
Suvremena medicinska tehnologija zamjenjuje bioloske funkcije obitelji. Reproduktivnu
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ulogu obitelji moguce je ostvariti i u zajednici osoba istog spola. Iznose se podaci da sve vise
lezbijskih parova u SAD donosi i ostvaruje odluku o potomstvu. Bioloski razlozi sputavaju
muskarce da tako jednostavno kao zene u svojim zajednicama ostvaruju sadrzaje roditeljskog
prava.”® "Tesko je odrediv pravni interes koji bi bio racionalno uvjerljiv i koji bi pruzao
uporiste ograni¢enjima u zakonodavstvu i sudskoj praksi."”' Tradicionalni razlog prokreacije i
promicanja tradicionalnih obiteljskih vrednota ne drzi se vise utemeljenim. Isti¢e se da se radi
o trajnim vezama i o sredini koja je pogodna za podizanje djece: "Drzavni interes na
promicanju moralnosti vecéine temelji se na iracionalnim predrasudama i strahu od
nekonvencionalnih Zivotnih stilova."”* Kathleen M. Sullivan u ¢lanku objavljenom 1989. god.
iznosi ove statisticke podatke: "Oko 3.000.000 roditelja su homoseksualci/lezbijeke, od 8 do
10.000 djece odgaja se u homoseksualnim domaéinstvima."”> Ameri¢ki su sudovi u odlukama
o povjeravanju djeteta i odrzavanju kontakata koristili standard "najveci interes djeteta".
Nastojalo se ocuvati veze s homoseksualno orijentiranim roditeljem sve dok kontakti nisu
postajali 3tetni po dijete.”* U sudskoj praksi sudovi nisu najveéi interes djeteta procjenjivali
isklju¢ivo s obzirom na seksualnu orijentaciju roditelja. Aktivna adoptivna sposobnost
homoseksualnih partnera izri¢ito je uskracena zakonodavstvom saveznih drzava Floride i
New Hampshira.” Apelacijski je sud u drzavi Ohio 1988. god. zaklju¢io da homoseksualni
nacin Zivota nije spojiv sa svrhom i ciljevima usvojenja. Takav se pristup u teoriji izlaze
kritikama. "Studije opetovano dokazuju da nema razlika u sposobnostima biti dobrim
roditeljem za gay ili heteroseksualne parove."”® I pri zasnivanju usvojenja temeljno je nacelo
procjene najveceg interesa djeteta. Odnos dijete-homoseksualni partner moguce je legalizirati
zasnivanjem usvojenja s ko-roditeljem (co-parent adoptions) buduéi da sudovi moraju voditi
ratuna o potrebama djeteta za stabilnijim i ¢vrs¢im obiteljskim okruzenjem.”” "U tri savezne
drzave sudovi su dozvolili usvajanje djeteta od strane istospolnog partnera i ta se usvojenja
drze identi¢nima tazbinskim usvojenjima."*®

Kao odgovor na restriktivnost pravnog sustava SAD pojavio se u praksi Citav niz
pravnih instrumenata kojima se uspjeSno nadomjeSta nepriznavanje homoseksualnih
zajednica kao pravnog instituta: imovinski ugovori, punomoci, recipro¢ne oporuke, usvojenje,
Zivotno osiguranje."”” Taj pristup prihvaéen je i u sudskoj praksi Vrhovnog suda Californie,
slu¢aj Marvin v. Marvin iz 1976. god: "Obveze brac¢nih drugova specificirane su zakonom,
dok nevjenCani partneri moraju sami uobli¢iti medusobne obveze u skladu s potrebama
njihove veze."'” Sudovi su stajalista da homoseksualne veze nisu same po sebi protupravne i
na njih po¢inju primjenjivati koncept konkubinata, spolne veze koja se priblizava braku.'”!

U evropskom sustavu vrijednosti zastiCenih porodi¢nim pravom neobi¢no zvuci
podatak da se najdosljednija zaStita imovinskih interesa homoseksualaca osigurava
zasnivanjem odnosa usvojenja izmedu partnera. Usvajanje odraslih, ako je predvideno
zakonodavstvom neke od saveznih drzava, moguée je primijeniti i na homoseksualne
zajednice. Apelacijski sud u New Yorku odbio je zahtjev za osnazenjem odnosa usvojenja
odrasle osobe od strane dugotrajnog muskog partnera pojasnjenjem da je svrha usvojenja
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zagtita interesa djeteta.'”

Pojava side, te "homoseksualne kuge", zasigurno je utjecala na one koji su najvise
bili pogodeni i medu kojima je najviSe zrtava, na homoseksualce. Prema nekim izvorima
homoseksualci &ine 73% oboljelih od side.'” Provedba aktivnosti na sprecavanju irenja
bolesti nije bila moguéa bez suoCavanja s tim tabuom zapadne civilizacije. Ostavljanjem te
marginalne, kako je neki nazivaju, podkulture u ilegali nije moguce ocekivati uspjesnost
akcija koje se vode na spreCavanju Sirenja bolesti. Homoseksualne grupe i same su
organizirale samopomo¢. "Samoedukacija gay grupa dovela je do najdublje i najbrze
promjene seksualne prakse ikad zabiljezene u povijesti SAD."'™ TJ obavijestima o smrti
poznatih licnosti precizno se navode uzroci smrti kako bi se otklonile dvojbe o uzroku.
"Proteklog desetlje¢a tisu¢e ljudi spoznalo je da su njihovi rodaci, prijatelji, ucitelji,
kongresmeni ili susjedi homoseksualci i da umiru."'® Jedna od popratnih pojava side bilo je i
ponovno ozivljavanje homofobije. Pomaci u formiranju javnog mnijenja prate se od poznate
kvalifikacije side kao "homoseksualne kuge" do slogana "i homoseksualci su ljudi...", §to
dovoljno govori o nastojanjima da se sruSe predrasude. "Osobna iskustva, poznanstva s
homoseksualcima, bitan su Cinitelj za promjenu negativnih nazora prema
homoseksualnosti."'” Pripadnost homoseksualnoj populaciji jedan je od bitnih faktora
procjene rizika pri sklapanju ugovora o osiguranju, sida je utjecala na zahtjeve za njihovim
izdvajanjem iz fondova osiguranja kako oni, poveCanim rizicima, ne bi ugozavali prava
ostalih.'"”” Uskraéivanje pravnog poretka da prizna homoseksualnim zajednicama karakter
pravnog instituta slicnog braku dovelo je do nastanka mehanizama koji omogucavaju
predstavljanje volje jednog partnera preko drugog. U americkoj praksi postoje dvije vrste
punomoci (powers of attorney i durable powers of attorney) koje omogucavaju predstavljanje
volje partnera, ova druga pravno je valjana i kada opunomocitelj postane nesposoban za
rasudivanje.'® Tim pravnim sredstvom otklanja se pravna osnova za uplitanje srodnika na
donosenje odluka u vezi s osobnim statusom homoseksualnog partnera koji je zbog side ili
nekih drugih razloga postao nesposoban za rasudivanje. Punomo¢nik moze samostalno
donositi odluke o vrstama i nacinima lijeCenja, kao 1 o nacinu i1 mjestu sahrane preminulog
partnera.

5. Evropska zakonodavstva

U Engleskoj od 1967. god. nije viSe kaznjiva homoseksualna aktivnost (Sexual
Offences Act). Dozvoljava se osobama starijim od 21 godine vrSenje spolnih aktivnosti kao
dio sfere privatnog zivota u koju zajednica ne intervenira. U teoriji Poulter iznosi stajaliSte da
bi trebalo, ako bi brakovi izmedu homoseksualaca omogucili emocionalnu satisfakciju i
izvjestan osjeéaj ekonomske sigurnosti, pozitivno djelovati prema osnazenju tih zajednica.'”
Pravo na uvazavanje razlicitosti, iako se radilo o suprotnim stajaliStima "vec¢inske moralnosti"
u evropskom kontekstu, pocelo se probijati preko tumacenja prava na privatnost iz Evropske
konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda. Evropski je parlament 13. ozujka

12 Ibid., 1628.

19 Ibid., 1663.

L AW, op. cit., 195.

195 Ibid., 194.

106 1 oc.cit.

"7 SULLIVAN, op. cit., 1663.

1% Ibid., 1623.

1% POULTER, Sebastian, The Definition of Marriage in English Law, The Modern Law Review, 42,
1979, 4, 426.



1984, na prijedlog komunistickog poslanika iz Italije, usvojio Rezoluciju o dostojanstvu i
slobodi povodom diskriminacije homoseksualaca. Evropski je parlament u viSe navrata
raspravljao o diskriminaciji homoseksualaca: 1982. nekoliko je predstavnika prosvjedovalo
protiv zakonodavnih i zivotnih nejednakosti; 1983. parlamentarci su pozvali sovjetsku Vladu
na poStovanje prava Covjeka u odnosu na homoseksualce; 1984. parlamentarci su pozvali
drzave clanice da ukinu sve spolne nejednakosti s obzirom na rad, da se ukinu kriviéne
sankcije za dobrovoljne odnose punoljetnih osoba te da se postave granice najnize dobi za
homoseksualne odnose. Rasprave o potrebi zastite prava homoseksualaca temeljile su se na
tumacenjima Evropske konvencije o pravima dovjeka.'"

Evropska Komisija za ljudska prava u slucaju Xc/Irska zakljucila je da pravo na
privatni zivot obuhva¢a mogucnosti zasnivanja i odrZzavanja odnosa s drugim osobama,
napose na emocionalnom planu, koji vode ostvarenju i unapredenju vlastite osobnosti
(Xc/Irska, stajaliste br. 6825/74, Dec. 18/5 1976). Rjesenje u zakonodavstvu Sjeverne Irske
koje je predvidalo krivicnu sankciju u sluc¢aju dobrovoljnih homoseksualnih odnosa odraslih
osoba kvalificirano je protivnim prihvaéenim standardima prava na privatnost.'"
Razmatrajuc¢i problem homoseksualizma, Evropska komisija za ljudska prava zakljucila je da
je tolerantnost izraz demokrati¢nosti te da Konvencija ne priznaje vecini apsolutno pravo na
propisivanje dru$tvenih normi na planu privatne, spolne moralnosti.''” Zastita od drustvene
prisile prati se evolucijom shvacanja, obicaja, a odrazava se na zastitu ljudskih prava u
nacionalnim zakonodavstvima. Prava Covjeka kao da se osiguravaju na dvostrukom planu
"...dinamickom interpretacijom Konvencije, ali i pokretom u korist priznanja prava manjine
na razliitost i zastitu od drustvene prisile".'"” "Dvije glavne odluke Evropskog suda za
ljudska prava koje su se odnosile na privatni zivot imale su predmet razmatranja
inkompatibilnost ¢l. 8. Konvencije s krivicnopravnom represijom dobrovoljnih
homoseksualnih aktivnosti punoljetnih osoba pocinjenih u Sjevernoj Irskoj i Republici Irskoj
1981.1 1988. god."""*

O zajednicama zivota osoba istog spola raspravlja se u teoriji i u judikaturi nakon
izvrSenih zahvata promjene spola u slucajevima da pravni poredak odbija osnaZenje
novostecenog spola, a osoba Zeli zakljuditi brak.

Prema katolickoj doktrini, zahvat promjene spola ne utjeCe na promjenu spola, pa u
skladu s tradicionalnim dogmatskim pristupom muskarac ostaje muskarac. Za osobe u braku
to znaci da se radi o "moralno krivim" spolnim odnosima, odnosno o homoseksualnoj
zajednici.'"

TJ nekoliko su navrata osobe nakon provedenog zahvata promjene spola trazile da im
se prizna pravo na zakljucenje braka. Ti zahtjevi nisu uvazeni niti u praksi Evropskog suda za
ljudska prava, niti u judikaturi evropskih zemalja. Brak se smatra pravnim institutom c¢ija je
konstitutivna osnova bioloska kategorija razlicitosti spolova.

Pojasnjavaju¢i Ormrodov pristup u znamenitom slucaju Corbett v. Corbett, Poulter
zakljucuje da je zasigurno strah od puta koji bi doveo do priznavanja homoseksualnih

" EUROFOCUS, Commisione delle comunita europee, Direzione generale dell'informazione,
Bruxelles, N. 15/1984, citirano prema: Il diritto di famiglia e delle persone, 14, 1985, 1-2, 382.

DE JONG, Bed, "An Intolerable Kind of Moral Degeneration": Homosexuality in the Soviet Union,
Review of Socialist Law, 8, 1982, 4, 341-358.

"1 ORE, Cosimo, MARTINI, Paolo, Aspetti e problemi medicolegali del transessualismo, Milano. 2,
1988, 133.

"2 Ibid., 135.

13 Loc.cit,,

4 RIGAUX, op. cit., 547.

' McCORMICK, Richard, Marriage, Mortality and Sex Change Surgery, A Chatolic Perspective, The
Hastings Center Report, August, 1981, 11.



brakova vodio tog suca da rigorozno brani restriktivni stav o pravu na brak osoba "dvojbena
spola.''® Razmatrajuéi problematiku pravne prirode braka (Definiton of Marriage in English
Law) te analiziraju¢i moguc¢i pristup zajednicama zivota osoba istog spola, Poulter je
zakljucio: "Proslo je deset godina kako je Sexual Offences Act 1967. dozvolio da
homoseksualci stariji od 21 godinu slobodno zadovoljavaju spolne potrebe u privatnom
zivotu. Ako bi brak izmedu homoseksualaca njima mogao osigurati emocionalno ispunjenje,
izvjestan stupanj stabilnosti u smislu ekonomske sigurnosti, tada bi se trebali pojaviti
pozitivni trendovi u dru$tvu radi osnazenja tih sadrzaja".'"’

Brak je, drzi Sylvia A. Law, jedina drustvena ustanova kroz koju je spol formalno
ozakonjen, drusStveni obrasci ponaSanja determinirani su stereotipima spolne uloge, a
osnazenje heteroseksualnosti odraz je cuvanja tradicionalnih vrijednosti i modela
ponasanja.''® Brak kao i ostale pravne institute moZemo smatrati i kulturnom ustanovom.
Postavlja se pitanje nije li brak izgubio nesto od svoje antropoloske nuznosti. Odgovara se da
je brak kao spolno razli¢it i patrijarhalan institut "pao" zamjetnom brzinom, socioloski
sadrzaji su istovjetni, ali "..pravo i kultura ustrajno odbijaju priznati legitimnost
homoseksualnih i lezbijskih obitelji.""'"

U Danskoj su izvjesne pripremne zakonodavne aktivnosti pokrenute 1984. godine.
Posebna komisija dobila je zaduZenje da istrazi drustveni polozaj homoseksualaca. Ta je
komisija trebala predloZiti pravila koja bi uredivala odnose osoba u tim zajednicama.'”
Stvarajuéi pravo preko prepoznavanja prednormativnih osnova, napose priznavanjem osobnih
sloboda pojedinaca kada se radi o podrucju privatnog Zivota i zastite imovinskih interesa,
doslo se do zakona koji zajednicama zivota osoba istog spola (cohabitees, joint homes)
priznaju pravne ucinke.

Svedska ima zakon o homoseksualnim zajednicama od 1. sijeénja 1988.'*' Sadr7aj

" POULTER, op. cit., 423.

"7 bid., 426.

8T AW, op. cit., 230.

" 1bid., 235.

120 HOJGARD PEDERSEN, Marianne, Denmark, Annual Survey of Family Law, 8, 1983-1984, 43.

12" Zakon o homoseksualnim zajednicama, Svedska, primjenjuje se od 1. sijeénja 1988. (The
Homosexual Cohabitees Act, Swedish Code of Statutes SFS 1987:813, as amended by SFS
1987:1207.)

Ako dvije osobe zajedno zive u homoseksualnoj zajednici, odredbe slijede¢ih zakona,
poglavlja zakona i rjeSenja s obzirom na osobe koje Zive u zajednici takoder ¢e se primjenjivati i na te
homoseksualne zajednice.

(1)Zakon o izvanbracnim zajednicama (Cohabitees, Joint Homes) (1987:232),

(2)Zakon o nasljedivanju,

(3)Zakon o vlasnistvu,

(4)Glava 10, poglavlje 9. Zakona o parnicnom postupku,

(5)Glava 4. poglavlje 19, prvi paragraf Zakona o izvrsenju,

(6)Poglavlje 19, prvi paragraf, poglavlje 35, podpoglavlje 4 i tocka 2a sedmog paragrafa
odredbi koje se odnose na poglavlje 36. Zakona o op¢inskim taksama (1928:370),

(7)Zakon o taksama pri nasljedivanju i darovanju (1941:416),

(8)Poglavlje 6. Zakona o sudskom postupku (1946:807),

(9)Zakon o vlasnickom zakupu (1971:479),

(10)Poglavlje 9. Zakona o pravnoj pomoci (1972:429) i

(11)Uputa Zakonu o nepoznatim kreditorima (1981:131).
Ako se radi primjene tih zakona, poglavlja zakona ili rjeSenja trazi da osobe koje zive u zajednici
moraju biti nevjencane, isto ¢e se odnositi i na osobe koje Zive u homoseksualnoj zajednici.



cijelog zakona moguce je svesti na jednu reCenicu: "Ako dvije osobe zajednicki zive u
homoseksualnoj zajednici...priznat ¢e im se prava kao i osobama u izvanbra¢nim
zajednicama, pravo na nasljedivanje, imovinski ucinci zajednice...ako se radi primjene tih
zakona postavlja uvjet da osobe budu nevjencane, isto ¢e se odnositi i na homoseksualne
zajednice..." lako postoji takav zakon, zanimljivo je podsjetiti da su homoseksualci izrazavali
zahtjeve da im se prizna pravo na zakljuénje "braka". U Svedskoj je primijenjen pravni
pristup kao i za izvanbracne zajednice €iji su subjekti tezili upravo suprotnom "ne-pravnom",
slobodnom uredenju osobnog zivota.

U teoriji porodi¢nog prava prisutno je stajaliSte da izvanbracni partneri ne prihvacaju
model braka ne zele¢i time sputavati svoju zajednicu, nametanje prava znacilo bi nasilje nad
njihovom slobodom.'” Put priznavanja zajednica Zivota osoba istog spola kao pravnog
instituta utrla je izvanbracna zajednica. Pravna zastita partneru iz izvanbracne zajednice
isprva se pruzala primjenom gradanskopravnih instituta u ¢ijoj osnovi nalazimo "nepravdu"
prema zrtvi rada u domacinstvu. "Naravna obveza nije, razumije se, jedino upotrebljivo
sredstvo kojim bi zajednicki zivot more uxorio osvojio prostor pravne vaznosti i dobio
karakter pravnog instituta."'> U teoriji jo§ ima pobornika shvaéanja da izvanbraénoj zajednici
zene 1 muskarca ne treba priznati karakter pravnog instituta buduéi da pravni poredak
raspolaZe institutima kojima se mogu rjeavati dvojbe u vezi s fakti¢nim brakom.'**

Ponovno su se moguénosti pravnog modeliranja stvarnosti, procjenom morala, zastite
osobnih 1 druStvenih interesa dokazale ograni¢enima. Sekularizirane demokracije
zapostavljaju eticko religioznu kogentnost normi u vezi s osobnim odnosima, priznaje se
maksimalna paznja zaStiti osobne autonomije uz minimum paznje prema drustvenoj
odgovornosti.'”

U slucaju homoseksualnih zajednica kao i kod izvanbra¢nih zajednica pravna se
rjesenja Cine primjerenima danas$njim potrebama i interesima zajednice i samo su prolazno
poglavlje u povijesti kao pric¢i o Covjeku.

U Danskoj su 1989. god. okoncane zakonodavne aktivnosti na donoSenju Zakona o
registriranim zajedni§tvima.'*® Sedamdesetih godina oko dvanaest posto parova u Danskoj

21 JUZZO0, op. cit., 794.
123 Ibid., 803.

124 Ibid., 824.

125 Ibid., 826. 126.

126 Tako se prijedlogu za donosenje Zakona u Danskoj protivila Vlada, partije u opoziciji zeljele su, &ini
se, na sebe skrenuti paznju tim radikalnim zakonom. Prilikom glasanja u Parlamentu nije bilo stranacke
discipline, tako da je Zakon proSao ve¢inom glasova. Narodna kr§¢anska stranka pokusala je pridobiti
stajaliSta tre¢ine parlamentaraca, Sezdesetak glasova, da pismeno zafraze javno izja$njavanje o tom
problemu, ali je ta inicijativa ostala bez odjeka.

Zakon o registriranim zajedniStvima iz 1989. (Forslag til Lov om registreret partnerskab,
Lovforslag nr. L. 117 Folketinget 1988-89., Danmark.)

Par. 1. Dvije osobe istog spola mogu zatrazili registraciju njihova zajednistva.

Registracija

Par. 2. Glava 1. i par. 12 1 13. (poglavlje 1. i 2) Zakona o braku istovjetno se primjenjuju i na
slucajeve registriranih zajednistava.

T. 1. Zajednistvo moze biti registrirano samo ako obje stranke ili jedna od njih imaju
prebivaliste u Danskoj.

T. 2. Primjena odredbi koje se odnose na registraciju zajednistva, posebno one koje se odnose
na provjeru da li su ispunjene pretpostavke za registraciju, u nadleznosti je ministarstva pravosuda.

Pravni u€inci

Par. 3. Izuzimajuci par. 4. registrirano zajedniStvo proizvodi iste pravne ucinke kao i bracni



izabralo je izvanbracnu zajednicu kao model zajedni¢kog zivota, na diobu zajednicke imovine
primjenjivale su se norme koje se odnose na diobu imovine poslovnih partnera nakon raskida
ortastva.'”’” U teoriji i judikaturi iskristalizirala se kategorija "blisko povezani" koja je
predstavljala Siru osnovu za priznavanje pravnih ucinaka izvanbra¢nih zajednica budu¢i da

nije trebalo dokazivati da je izvanbraéna zajednica bila "poput braka".'*®

Danski Zakon o registriranim zajedniStvima ima samo sedam paragrafa. Prema tom
zakonu registrirano zajedni$tvo osoba istog spola proizvodi, uz neke izuzetke, iste uc¢inke kao
1 brak. Tako se odredbe Zakona o usvojenju koje se odnose na bracne drugove ne primjenjuju
na slucajeve registriranih zajedniStva (par. 4). Na razrjeSavanje pravnih ucinaka nakon
prekida odnosa takoder se primjenjuju odredbe Zakona o braku (par. 5). Zakon je trebao
stupiti na snagu 1. lipnja 1989, ali je primjena odgodena za 1. listopad 1989. Primjena odredbi
tog zakona u nadleznosti je Ministarstva pravosuda. Namece se pitanje koji je ratio legis tih
zakona. Cini se da je intencija zakonodavca bila pruZzanje zastite pravima li¢nosti kada se tim
pravima ne ugrozavanju prava tre¢ih. Ne ulaze¢i u sadrzaje i kvalitetu odnosa u tim
zajednicama, Cini se da je tim zakonima posebno naglaSena zaStita imovinskih interesa
stranaka. Smatramo da je upravo sankcioniranjem pravnih ucinaka tih zajednica sa njih
uklonjeno zariSte zanimanja javnosti te da se ne moZe govoriti o trendu pomodnosti koji ¢e
utjecati na povecanje broja homoseksualnih zajednica. Javno mnijenje s paznjom prati te
zakonodavne aktivnosti i pokazatelje o primjeni tih zakona.'”’

ugovor.

Par. 4. Odredbe Zakona o usvojenju koje se odnose na usvajanje bracnih drugova ne
primjenjuju se na slucajeve registriranih zajednistava.

Razrjesenje

Par. 5. Glave 3, 4. i 5. Zakona o braku istovjetno se primjenjuju i na slucajeve registriranih
zajednistava.

T. 2. par. 43 (T. 1) i par. 46. Zakona o braku ne primjenjuju se u slucajevima registriranih
zajedniStava.

T. 3. Registrirano zajedniStvo moZze uvijek biti razrijeSeno u Danskoj bez obzira na par. 448c
Zakona o organizaciji pravosuda.

T. 4. Primjena odredbi koje se odnose na razrjeSenje registriranih zajednistava u nadleznosti
je ministarstva pravosuda.

Odredbe o stupanju na snagu

Par. 6. Zakon stupa na snagu 1. srpnja 1989.

(Primjena odgodena za 1. listopad 1989, prim. N. H.)

Par. 7. Zakon se nece primjenjivati na otocima Faeore i Greenland, iako se primjena
kraljevskim ukazom moze prosiriti i na ta podrucja uz uvazavanje posebnih pretpostavki koje se

odnose na pravna podrucja otoka Faroe i Greenland.

7 PEDERSEN, Inger, Margrete, Danish Law Relating to Non-Martial Relationships, International and
Comparative Law Quarterly, 28, 1979, 1, 1171 121.

¥ Ibid., 127.

12 Talijanski dnevnik Corriera della Sera, god. 115, br. 79, 3. travnja 1990, objavio je &lanak pod
naslovom DANSKA - za Sest mjeseci 838 homoseksualnih zajednica. "Kopenhagen (r.e.) Uskoro ¢e u
Danskoj jedan od deset parova biti zajednica osoba istog spola. To proizilazi iz podataka Nacionalnog
instituta za statistiku objavljenih u dnevniku 'Berlingke Tidende' koji se odnose na razdoblje za
proteklih Sest mjeseci, tj. od prvog listopada 1989. kada je stupio na snagu zakon o homoseksualnim
zajednicama. Do sada je 838 homoseksualnih parova registriralo zajednicu zivota pred nadleznim
organima uprave ovisno o prebivalistu. U istom je razdoblju zakljuc¢eno 3.500 heteroseksualnih
brakova. Procjenjuje se da ¢e se predimenzionirani odnos jedan prema Cetiri stabilizirati na jedan



U teoriji porodi¢nog prava bivse Jugoslavije rijetko se nailazilo na stajaliSta u vezi s
homoseksualnim zajednicama.'*® Razlike koje su postojale u kriviénopravnom pristupu
ponajvise su bile odrazom razlicitih kulturnih i pravnopolitickih interesa. Razli¢ita rjeSenja u
odnosu na sankcioniranje protuprirodnog bluda ukazivala su na nejednak standard zasite
ljudskih prava u federalnoj drzavi. "Samo su Hrvatska, Slovenija, Crna Gora, Vojvodina i
Kosovo ukinuli kaznjivost dobrovoljnog protuprirodnog bluda muskih osoba, dok je u Srbiji,
Bosni i Hercegovini i Makedoniji ostala kaznjivost i tih osoba i tih odnosa"."'

RjeSenja pravnog sustava bivse Jugoslavije bila su udaljena od evropskog standarda
ljudskih prava u odnosu na homoseksualnost koji je postavljen praksom Evropske komisije i
Evropskog suda za ljudska prava. Povecanje stupnja tolerancije zasigurno ovisi o razvoju
demokratskih sloboda, ali i o organiziranosti samih homoseksualaca da promicu svoja

prema deset. Na prvom je mjestu prema broju registriranih zajednica prijestolnica u kojoj su u
listopadu izmedu prvih dvadeset i dvojice homoseksualaca svoju zajednicu registristrali nakon
Cetrdeset godina Zivota na nacin MORE UXORIO Axel i Eigil Axgil, gospoda u dobi od 74 i 65
godina. Broj lezbijskih parova znatno je nizi od broja sluzbeno registriranih zajednica muskaraca.
Dorthe Jacobsen iz Zajednice homoseksualaca pojasnjava taj nerazmjer Cinjenicom da muskarci u
pravilu zaraduju vise od Zena i tako da je izrazeniji problem zastite imovinskih interesa u buducnosti, te
se zato legalizira fakti¢na zajednica. Zene bi osim toga registracijom dosle u opasnost da izgube
pripomo¢ 1 pravo na socijalnu skrb, napose kada su majke, i zato ne Zele institucionalizirati svoje
veze."

Laura Laurenzi u La Repubblica 15. veljace 1991. prenosi vijest iz San Francisca gdje je
stotine gay parova pohitalo registrirati zajednice buducéi da je 14. veljaée 1991. stupio na snagu zakon
donesen nakon provedenog referenduma prema kojem parovi koji Zive u zajednicama (gay ili ne) mogu
traziti proglasenje tih zajednica "fakticnom obitelji", Sto ucinkuje pravnim pogodnostima.

Agencija Reuter 6. veljace 1990. objavila je vijest o sudbini homoseksualaca u doba nacizma.
Iznesen je podatak da je prvi put u javnosti DR Njemacke objelodanjena sudbina tisuca
homoseksualaca §to je do tada bila tabu-tema. U listu Neues Deutschland objavljen je razgovor s
akademikom Gunterom Graunom koji je u okviru Povijesnog instituta u Leipzigu istrazivao sudbinu
homoseksualaca pod Hitlerom i dosao do zakljucka da 60 posto dospjelih u koncentracione logore nije
docekalo kraj rata. Navodi se da u dokumentima koji se odnose na doba nacizma do sada nije bilo rijeci
o progonima homoseksualaca, a procjene o broju likvidiranih krecu se od pet do petnaest tisuc¢a. U
proljece 1990. trebala se odrzati komemoracija u nekadasnjem koncentracionom logoru Buchenwald u
znak sjecanja na homoseksualce pobijene u vrijeme nacizma, koji su imali, kako se navodi, tretman
kao i Zidovi, a obiljeZavani su ruzi¢astim trokutom umjesto Zute zvijezde.

30 STEVANOV, Milos, Pravna koncepcija braka, Reforma porodi¢nog zakonodavstva, Beograd, 1971,
288.

"U posljednje vreme se u Stampi mogu ¢itati obavesStenja da se u nekim severnim zemljama
diskutuje o pravnom priznavanju zivotne zajednice i dva lica istog pola. Talas seksualnog pomodarstva
i rusenja izvesnih stega naSe civilizacije se ponekad prebacuje i u patoloske sfefe, §to neuravnotezene
savesti u neodgovornom mastanju Zele nametnuti pravnoj regulativi. Cak ako se patoloska izivljavanja
polnog nagona izmedu lica istog pola izuzmu od krivi¢nih sankcija, $to je moguce, ona ne mogu uci u
domenu normalnog, druitveno prihvatljivog pravnog, no moralnog normiranja. Zivotna zajednica dva

lica istog pola moze biti sve Sto se moze zamisliti, ali ne moze biti brak".

BIBACIC, Franjo, SEPAROVIC, Zvonimir, Krivino pravo, posebni dio, Zagreb, 1982, 162.

Pisuéi o ponasanju na seksualnom podruéju u nasim zakonima, Mario Zivkovié¢ u Glasu koncila,
veljaca 1991, upozorava na duznost odgovornih u drzavnim ustanovama, mas-medijima, obrazovanju,
da "..jasno i nedvosmisleno upucuju na Stetnost homoseksualnog ponasanja, s obzirom da se osobe
koje se ponaSaju prema svojim homoseksualnim porivima takvim ponaSanjem udaljavaju ili si
onemogucuju lijepu i uspjesnu ljubav i obiteljski zivot s osobom suprotnog spola, u koju je ukljucena i
duboka roditeljska ljubav prema zajednic¢koj djeci." Glas koncila, 30, 1991, 8, 8.



prava.®? Zamjetne su bile promjene u stajaliftima javnog mnijenja u odnosu na

homoseksualizam. Tako je, na primjer u Sloveniji, osnovana 1 prva organizacija
homoseksualaca 'Magnus' - sekcija za socijalizaciju homoseksualnosti 1985. god.'** Promjene
u stupnju drustvene tolerantnosti pojave obi¢no se manifestiraju nakon proboja na podruc¢ju
kulture, primjer je odrzavanje revija filmova specificnog sadrzaja, predstavljanje literature...
Sredine koje su podloznije utjecajima iz inozemstva i koje su dostigle viSu razinu
civilizacijskog razvoja prihvac¢aju moguénost uvazavanja onih koji su razliciti, pa i u sferi
zadovoljavanja spolnog nagona. Pravo kao kulturna pojava koja se prilagodava stvarnosti
mora voditi racuna o mjenama kriterija koji determiniraju kategoriju javnog poretka. Javni
poredak ne sastoji se samo od pozitivnopravnih normi ve¢ i od obiCaja i moralnih normi.
Nestajanje krivicnih sankcija jedna je od faza evolucije pravnog pristupa pojavi
homoseksualizma.'** Tesko je za sada procijeniti da li ¢e drustveni utjecaj homoseksualaca
biti toliko izrazen u zahtjevima za priznavanje pravnih ucinaka zajednicama Zzivota osoba
istog spola. MozZe se pretpostaviti da ¢e se zahtjevi nakon krivicnopravne liberalizacije
odnositi na priznavanje imovinskopravnih ucinaka zajednice: diobu zajednicke imovine,
uzdrzavanje, naknadu Stete, nasljedivanje, stambenu problematiku.

Iskustva s normiranjem zivota u izvanbracnim zajednicama u Sloveniji ve¢ postoje,
ali 1 otvorenost problema u sudskoj praksi. Poznata su stajaliSta da je time u Sloveniji
bespotrebno institucionaliziran nov oblik zajedniCkog zivota Zene i muskarca, iako za to
rjeSenje nisu postojali razlozi. "Slovensko porodi¢no zakonodavstvo jedno je od rijetkih u
svijetu koje je vanbracnu zajednicu s obzirom na pravne posljedice izjednacilo s brakom.
Ocito se prihvatilo stajaliSte da je takvo izjednaCavanje imperativ napredne pravne
politike"."*> Moglo bi se pretpostaviti da ¢e na promjene u zakonodavstvu i sudskoj praksi
utjecati priklanjanje evropskim integracijskim tijekovima. Neprijeporno je da u teorijskim
promisljanjima porodi¢nopravnih instituta nije moguce zaobilaziti praksu Evropske komisije i
Evropskog suda za ljudska prava, kao ni pozitivno zakonodavstvo evropskih zemalja.
Iskustva iz judikature i pravne teorije SAD upotpunjuju saznavanje moguéih prolaznih
osnova i rjesidbi problema u vezi sa zajednicama Zivota osoba istog spola.

132 COMIC, op. cit., 57.

%3 Loc. cit.

3% Ustav Republike Hrvatske, Narodne novine RH, br. 56/1990, u &lanku 14. sadrzi zajednicke
odredbe o temeljnim slobodama i pravima covjeka i gradanina: "Gradani Republike Hrvatske imaju
sva prava i slobode, neovisno o njihovoj rasi, boji koze, spolu, jeziku, vjeri, politickom ili drugom
uvjerenju, nacionalnom ili socijalnom podrijetlu, imovini, rodenju, naobrazbi, drustvenom polozaju ili
drugim osobinama. Svi su pred zakonom jednaki."

Viesnik je 14. svibnja 1991. prenio Tanjugovu vijest o diskusijama prilikom donosenja Ustava
Republike Slovenije."...nakon diskusije odustalo se, medutim od prijedloga na kojem je istrajavao
predstavnik Liberalno-demokratske stranke da u ustav udu i drugi oblici partnerstva, §to je
podrazumijevalo partnere istog spola.”

Ustav Republike Slovenije, Uradni list RS, 33/1991, ¢lanak 14, glasi: "V Sloveniji so
vsakomur zagotovljene enake ¢lovekove pravice in temeljne svoboscine, ne glede na narodnost, raso,
spol, jezik, vero, politi¢no ali drugo prepri¢anje, gmotno stanje, rojstvo, izobrazbo, druzbeni polozaj ali
katerkoli drago osebno okoli§¢ino. Vsi so pred zakonom enaki."

Clanak 34. glasi: "Vsakdo ima pravico do osebnega dostojenstva in varnosti."
Clanak 53. glasi: "Zakonska zveza temelji na enakopravnosti zakoncev. Sklene se pred pristojnim
drzavnim organom. Zakonsko zvezo in pravna razmerja v njej, v druzini in v zunajzakonski skupnosti
ureja zakon. Drzava varuje druzino, materinstvo, ocetovstvo, otroke in mladino ter ustvarja za to
potrebne razmere."
135 ZUPANCIC, Karei, Izvenzakonska skupnost v pravu Jugoslavije, Pravnik, 42, 1987, 5-7, 271.



6. Zakljucak

Spolni relativizam jedna je od karakteristika postfreudovskog razdoblja. Na planu
zaStite prava covjeka izboreno je stajaliSte o potrebi uvazavanja prava onih koji su razliciti.
Budu¢i da pojavu homoseksualizma pratimo tijekom povijesti ¢ovjeCanstva, s uzletima i
padovima, do zakona o priznavanju pravnih ufinaka zajednicama zivota osoba istog spola,
¢ini se da je odredeni stupanj tolerancije, ovisan o moralnim shvacanjima, obicajima i
kulturnom nasljedu, prijeko potreban. Ti trendovi ne umanjuju znacenje pristupa koji je tako
uporno branio sudac sir Roger Ormrod u slucaju Corbett brane¢i bioloSku kategoriju
razli¢itosti spolova kao temeljnu pretpostavku za nastanak braka. Teorija prirodnog prava
uvijek je isticala antropolosku nuznost braka kao zajednice muskarca i Zene drze¢i ga
temeljem ove dosadasnje civilizacije. Cesto prizivanje i usporedbe s tim institutom, ¢ini se,
samo potvrduju njegovu univerzalnost kao kulturnog nasljeda. Zakonik kanonskoga prava
Katolicke crkve iz 1983. godine ne spominje izravno prokreaciju kao svrhu braka. U
usporedbi pravnog instituta braka sa zajednicama Zivota osoba istog spola korisno je
podsjecanje na rjeSenje Zakonika kanonskoga prava iz 1917. godine: "Po kanonskom pravu
zenidbeni je ugovor akt volje po kojem dvije osobe razli¢ita spola medusobno davaju i
primaju trajno i isklju¢ivo pravo na vrienje onih &ina koji su prikladni za radanje djece."'*
Provjerenost i vaznost tog modela nastoji se prosiriti i na neke druge oblike zajednistva, $to
samo potvrduje stabilnost i provjerenost braka kao konstante determinirane copulom carnalis
muskarca i Zene te prokreacijom, a svi ostali sadrzaji mogu se "preslikati" i na druge modele
zivota ljudskih bi¢a. Sloboda disponiranja voljom i zastita imovinskih interesa osoba koje
zive u zajednicama Zivota osoba istog spola moguca je preko instituta civilnog prava. To su
ujedno i temeljni sadrzaji Svedskog i danskog zakona o zajednicama Zivota osoba istog spola.
Izvanbracna zajednica zene i muskarca koja je trajala duze vremena porodi¢no je pravni
institut u zakonodavstvu Republike Hrvatske s uéincima koji su ograniCeni na zakonsku
obvezu uzdrzavanja i imovinski rezim zajednicke imovine. Postoji moguénost primjene
istovrsnog pravnog rezima i na zajednice zivota osoba istog spola. Drugo je medutim pitanje
da 1i bi takav pravni rezim bio prihvatljiv s obzirom na vecinski moral drustva. U
pluralistickim zapadnim demokracijama donoSenje tih zakona ipak ponajprije zavisi od
politicke klime koja prevladava u predstavnickim tijelima.

Prag tolerantnosti pravnog sustava drustva na odredenom stupnju razvoja moguce je
prosudivati prema uvazavanju prava onih koji su "razli¢iti". Priklanjanje Republike Hrvatske
evropskim integracijskim tijekovima, ¢lanstvo u Savjetu Evrope i mogucnosti trazenja zastite
ljudskih prava pred Evropskom komisijom i Evropskim sudom za ljudska prava zahtijevaju
usvajanje pravnih standarda zastite ljudskih prava koji ¢e biti bliski evropskom pravnom
krugu.

Razli¢itosti kao posljedica moralnih, religijskih, povijesnih, kulturnih ¢initelja s
obzirom na brak u Evropi se uvazavaju tumacenjem stilizacije iz ¢lanka 12. Konvencije za
za$titu ljudskih prava i osnovnih sloboda koju su zemlje ¢lanice Savjeta Evrope usvojile u
Rimu 4. studenoga 1950: "Muskarac i zena dobno zreli za brak imaju pravo vjencati se i
zasnovati porodicu U SKLADU S NACIONALNIM ZAKONODAVSTVOM koje se odnosi
na ostvarenje tog prava." Svojim misljenjem o tome da uzroci dekadencije leze u tome $to se
bez muke dolazi do kvalitete i $to postoji zasi¢enje onim §to je dobro, i §to se javlja sklonost k
bizarnom, Voltaire kao da je anticipirao i promjene porodi¢nih odnosa.

136 GROSS, Karl, Udzbenik crkvenoga prava Katolicke crkve, Zagreb, 1930, 267.



Zusammenfassung

Dr. Nenad Hlac¢a: Die Lebensgemeinschaften von Personen gleichen
Geschlechts

Im Kontext der historischen und rechtsvergleichenden Erfahrungen im Hinblick auf
das Phianomen der Homosexualitdt werden die Gesetze Schwedens und Danemarks analysiert,
wodurch die Lebensgemeinschaften von Personen gleichen Geschlechts ein Rechtsinstitut
werden. Die Erfahrungen der Rechtsprechung und der Rechtstheorie in den Vereinigten
Staaten ergénzen die Erkenntnis moglicher Ausgangsgrundlagen und Losungen der Probleme
in bezug auf die Lebensgemeinschaften von Personen gleichen Geschlechts. Es dringt sich
die Notwendigkeit auf, das Rechtsinstitut der Ehe mit dem zu vergleichen, was
irrtiimlicherweise "die Ehe der Personen gleichen Geschlechts" genannt wird. Es scheint, dass
die hdufige Berufung dieses Instituts und die Vergleiche damit, dessen Universalitét als
Kulturerbe nur bestitigen. Man bemiiht sich, die Bewahrung und Wichtigkeit dieses Modells
auch auf ecinige andere Gemeinschaftsformen zu erweitern, was die Stabilitdt und die
Zuverlassigkeit der Ehe als eine durch copula carnalis des Mannes und des Weibes sowie die
Prokreation determinierte Konstante nur bestitigt, und alle anderen Inhalte kénnen auch bei
anderen Lebensmodellen der menschlichen Wesen nachgebildet werden. Die Freiheit, mit
dem Willen zu disponieren, und der Schutz von Vermogensinteressen der in
Lebensgemeinschaften von Personen gleichen Geschlechts lebenden Personen sind auch
durch die Institute des Zivilrechts moglich. Das ist auch der Hauptinhalt des schwedischen
und des ddnischen Gesetzes iiber die Lebensgemeinschaften von Personen gleichen
Geschlechts.

Die aussercheliche Gemeinschaft eines Mannes und einer Frau, die eine ldngere Zeit
gedauert hat, ist ein Rechtsinstitut in der Familiengesetzgebung der Republik Kroatien mit
Wirkungen, die auf die gesetzliche Unterhaltspflicht und das Vermogensregime des
Gesamtvermogens begrenzt sind. Es besteht die Mdglichkeit, ein gleichartiges Rechtsregime
auch auf Lebensgemeinschaften von Personen gleichen Geschlechts anzuwenden. Es ist
jedoch eine andere Frage, ob solch ein Regime mit Riicksicht auf die mehrheitliche Moral der
Gesellschaft annehmbar wére. In den pluralistischen westlichen Demokratien hidngt das
Beschliesen solcher Gesetze doch vor allem von dem in Vertretungskorpern dominierenden
politischen Klima ab.
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